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OZET

Bu arastirmanin temel amaci, 2006-2007 Ogretim yilindan itibaren uygulamaya
konulan ilkogretim 6. siif ve 2007-2008 6gretim yilindan itibaren uygulamaya konulan
ilkogretim 7. smf fen ve teknoloji dersi Ogretim programinin O6gretmen goriisleri
dogrultusunda incelenmesidir.

Arastirmada, tarama modeli kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu 2007-2008
egitim-ogretim yilinda Eskisehir il merkezinde bulunan 86 ilkdgretim okulunda goérev yapan
fen ve teknoloji Ogretmenleridir. Arastirmada verilerin toplanmasi amaciyla Demirci ve
Aydin tarafindan gelistirilen 6l¢ek kullanilmistir. Verilerin analizinde, yiizde, frekans degeri,
aritmetik ortalama, standart sapma, “tek yonlii varyans analizi” ve “Tukey testi”
kullanilmustir.

Arastirma sonuglarina gore, genel olarak 6gretmenler fen ve teknoloji dersi 6gretim
programinin igerik ve O0grenme Ogretme siirecine iliskin olumlu goriisler belirtmislerdir.
Ogretmenler, 6grenme-dgretme siirecinde etkinlikler icin ders saatinin az oldugunu,
Ogrenme-6gretme siirecine iliskin olarak hizmet i¢i egitime katilan ve bu egitimden
yararlandigin1 diisiinen Ogretmenlerin hizmet i¢i egitimden yararlanmadigini diisiinen
ogretmenlere oranla daha olumlu goriislere sahip olduklar1 gorilmustiir.

Anahtar Kelimeler: Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi, igerik, Ogrenme-Ogretme
Stireci.
1.KURAMSAL CERCEVE

Toplumsal yasamda karsilastigimiz problemlerin hem kaynagi hem de ¢oziimii olarak
“egitim” vurgulanmaktadir. (S6nmez, 2006).

Egitim cabalarmin genel amaci, yetismekte olan cocuklarin ve genglerin topluma
saglikli ve verimli bir sekilde uyum saglamalarim1 gerceklestirmek olarak nitelendirilebilir.

(Giiltekin, 2006).
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Ogretmenler, egitim ve  Ogretimin  belirlenen  amaglar  dogrultusunda
gerceklestirilmesinde ve basariya ulastirilmasinda onemli role sahiptirler. (Karatepe vd.,
2004).

Bir iilkenin mevcut durumunu korumasi ve gelismesi i¢in dncelikle egitim sisteminin
ve bu sistemi ayakta tutmada 6nemli bir katkis1 olan egitim programlarinin siirekli bir gelisme
icinde olmasi kacinilmazdir. Egitim sisteminin basarisinda ya da aksine basarisizliginda
egitim programlarinin rolii bilytiktiir (Sozer, 1991). Bilginin, teknolojinin ve iiriinlerin hizla
gelismesi ve yayilmasi, her iilkede bireysel ve toplumsal yasamda, toplumsal sistemlerde ve
iiretim-istihdam iligkilerinde koklii degisikliklere neden olmaktadir. Okullarin, bireyleri bu
degisime uyum saglayabilecek sekilde yetistirebilmeleri i¢in egitim programlarinin ¢agdas
gelismeler ve degigsmeler dogrultusunda olusturulmasi kaginilmaz bir gerekliliktir. Bu acgidan
bir lilkenin egitim sistemi i¢inde uygulanan egitim programlari, dncelikle iilkenin kendi i¢
toplumsal dinamikleri, gereksinimleri ve yasantilarindan kaynaklanmak durumundadir
(ilkogretim-online, 2006).

Egitim programimin 1iyi tasarlanmasi ve uygulanmasi kadar programin uygun
yontemlerle degerlendirilip, degerlendirme sonuglarinin program tasarimina yansitilmasi, bir
baska deyisle gelistirilmesi de son derece 6nemlidir. Programin etkililiginin sorgulanmasi ve
degerlendirilmesi, programin gelistirilmesi i¢in baslangi¢ noktasidir. Bir program; hazirlama
asamasindan baslanarak, deneme uygulamasi sirasinda ve uygulama sonrasinda cesitli
degerlendirme yollar1 izlenerek degerlendirilmelidir. Program degerlendirmenin sonuglar1 ve
ciktilarin degerlendirilmesi gelecegin programlarinin bigimlendirilmesine katki saglamaktadir
(Healy, 2000).

Egitim sistemi, sistemin basarisindan emin olmak ve uyguladigi programlarin
toplumun istek ve beklentilerini karsilayip karsilamadigini kontrol etmek iizere programlar
stirekli olarak degerlendirilmeli ve degerlendirme sonuclar1 program gelistirme ¢alismalarina
yansitilmalidir (Goziitok, 2001). Degerlendirme, sistemi gelistirmek amaciyla verilerin
toplandig1 ve yargiya varmada kullanildig1 bir stiregtir. Degerlendirme program gelistirme igin
kacinilmaz bir zorunluluktur (Olivia, 2004).

Bu baglamda ilkogretim 6. ve 7. smif fen ve teknoloji dersi dgretim programinin
Ogretmen goriislerine dayali olarak degerlendirilmesinin program gelistirme c¢alismalarina
katki saglayacagi distiniilmiistiir.

2.ARASTIRMANIN AMACI
[Ikdgretim 6. ve 7. sinif fen ve teknoloji dersine giren dgretmenlerin 20062007

ogretim yilindan itibaren 6. smiflarda, 2007-2008 Ogretim yilindan itibaren 7.siniflarda



uygulamaya konulan fen ve teknoloji dersi 6gretim programinin igerik ve 6grenme 6gretme
stirecine iligkin goriisleri nelerdir? ve bu goriisleri arasinda hizmet i¢i egitimden yararlanma
durumlarina gore anlamli farkliliklar var midir?

3.YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, ilkdgretim 6. ve 7. siif fen ve teknoloji dersine giren 6gretmenlerin fen
ve teknoloji dersi 6gretim programina iligskin goriislerinin belirlenmesinin amaglandigi durum
saptamaya yoOnelik bir aragtirmadir.  Arastirmanin gerceklesmesinde tarama modeli
kullanilmistir.

4.VERI KAYNAKLARI, KATILIMCILAR VE VERI ANALIZI

Aragtirmanin evrenini 2007-2008 Egitim-Ogretim yilinda Eskisehir il merkezindeki
ilkdgretim okullarinda goérev yapan 153 Fen ve Teknoloji dersi 6gretmeni olusturmustur.
Arastirmanin  Orneklemini ise Eskisehir il merkezinden rastlantisal olarak segilen 132
ilkdgretim fen ve teknoloji dersi 6gretmeni olugturmustur.

Verileri toplamak amaciyla fen ve teknoloji dersi 6gretim programina iliskin 6gretmen
goriislerini belirlemeye yonelik Demirci ve Aydin tarafindan gelistirilen “Fen ve Teknoloji
Dersi Ogretim Programi Olgegi” gerekli izinler alinarak kullanilmustir.

Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi 6lgeginin cronbach alfa degeri 0,95 olarak
belirtilmistir. Ol¢ek maddeleri siniflandirilmis ve giivenirlik katsayilar1 hesaplanmistir. Buna
gore Olgegin, programin dgelerine iliskin olan boliimiinde;, icerik boyutunu iceren maddelerin
cronbach alfa degeri 0,91, 6grenme-6gretme durumlarina iliskin maddelerin cronbach alfa
degeri 0,87, olarak belirtilmistir (Aydin, 2007).

Uygulanan 6l¢egin cronbach alfa degeri bu arastirma i¢in yeniden hesaplanmis ve 0,88
olarak bulunmustur. Programin icerik ve 6grenme Ogretme boyutlar ile ilgili olarak 6lgek
maddelerinin giivenilirlik katsayilar1 yeniden hesaplanmistir. Buna gore icerik boyutuna
yonelik maddelerin giivenirlik katsayisi1 0,86, 6grenme-0gretme- siirecine iliskin maddelerin
giivenirlik katsayis1 0,81, olarak bulunmustur.

Arastirmaci tarafindan uygulanan veri toplama aracinin icerik boyutunda 10 madde,
O0grenme dgretme siireci boyutunda 10 madde olmak tizere toplam 20 madde yer almistir.

Arastirmada besli (Likert) dereceleme 6lgegi kullanilmistir. Fen ve teknoloji dersi
Ogretim programinin Ogelerine iliskin maddelerin her biri i¢in “tamamen katiliyorum”
secenegine 5, “katiliyorum” segenegine 4, “kararsizim” secenegine 3, ‘“katilmiyorum”

secenegine 2, “hi¢ katilmiyorum” segenegine 1 puan verilmistir.



Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin, fen ve teknoloji dersi 6gretim programinin igerik ve
o0grenme 6gretme siirecine iliskin goriislerinin belirlenmesinde “yiizde”, “frekans”, “ortalama
ve standart sapma”dan, Ogretmenlerin goriislerinin hizmeti¢i egitimden faydalanma
durumlarina gore degisiklik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla, tek yonli varyans
analizi’nden yararlanilmistir. Karsilagtirmalardaki farkliligin kaynaginin bulunmasi amaciyla,
varyans analizinden sonra “Tukey testi” kullanilmistir. Yapilan anlamlilik testlerinde 0,05
anlamlilik diizeyi esas alinmistir.

Aragtirmanin verilerini yorumlamak i¢in aralik sayisi secenek sayisina boliinerek dlgek
elde edilmistir (4/5=0,80) (Kaptan, 1995). Buna gore 1,00-1,80 hi¢ katilmiyorum, 1,81-2,60
katilmiyorum, 2,61-3,40 kararsizim, 3,41-4,20 katiliyorum, 4,21-5,00 tamamen katiliyorum
seklinde derecelendirme gerceklestirilmistir.

5 BULGULAR VE YORUMLAR
5.1. Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin icerigine Iliskin Ogretmen Goriisleri

Bu boliimde fen ve teknoloji 6gretmenlerinin FTDOP‘nin igerik boyutuna iliskin

goriislerine yer verilmistir. Igerik boyutunda yer alan maddelerin frekanslari, yiizdeleri,

ortalamalar1 ve standart sapmalar1 hesaplanmis ve sonuglar tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1 FTOP’iin Icerik Boyutuna Iliskin Ogretmen Gériisleri

Mad | Tamamen Katiliyorum | Kararsizim Katilmiyo | Hig
de Katiliyorum rum Katilmiyo
No rum —

f % £ % f % f % [f [% | X |s
1 17 1129 101 | 76,5 12 19,1 2 L5 |0 0 4,0 0,53
2 14 | 10,6 106 | 80,3 10 | 7,6 2 L5 |0 0 4,0 0,49
3 13 19,8 89 | 674 26 (19,7 |4 30 |0 0 3,84 0,63
4 25 | 18,9 92 | 69,7 14 | 10,6 1 08 |0 0 4,06 0,60
5 23 | 174 87 | 659 17 | 12,9 5 38 |0 0 3,97 0,68
6 34 | 258 80 | 60,6 11 |83 7 53 |0 0 4,07 0,74
7 9 6,8 59 | 44,7 50 | 37,9 13 (9,8 |1 0,8 | 3,47 0,80
8 16 | 12,1 81 |6l4 31 ] 235 3 23 |1 0,8 | 3,82 0,70
9 12 |9, 68 | 51,5 36 | 273 15 (11, |1 0,8 | 3,57 0,84

4

10 10 | 7,6 9 | 72,7 19 | 144 7 53 |0 0 3,83 0,64
Icerigin genel ortalamasi 3,86 0,67




Tablo 1°de goriildiigii gibi programin igerik boyutuna iliskin verilen cevaplarin sayisal
degerlerinin genel aritmetik ortalamasi 3,86 ¢ikmistir. Programin igerik boyutundaki
maddelerine iliskin genel kam “katiliyorum” seklinde olmustur. Ogretmenler, igerigi genel
anlamda olumlu olarak degerlendirmislerdir. Bu sonu¢ Gomleksiz ve Bulut’un (2007),
yaptiklar1 arastirma bulgulariyla tutarlilik gostermektedir. Gomleksiz ve Bulut’un yaptigi
arastirmada Ogretmenler, programda yer alan icerige yonelik olumlu goriis bildirerek, icerigin
uygulamada “¢ok” etkili oldugunu belirtmislerdir.

1.Tablo1’de goriildiigii gibi FTDOP’da, “Igerik dgrenci igin anlamlidir” maddesine
verilen cevaplarin sayisal degerlerinin aritmetik ortalamasi 4,00 olarak bulunmustur. Bu
maddeye iliskin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir.

2.Tablol’de goriildiigii gibi “Icerik, dgrenme alanlar1 ve iiniteler ile tutarlidir”
maddesine verilen cevaplarin sayisal degerlerinin ortalamasi 4,00 olarak bulunmustur. Bu
maddeye iligkin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir.

3.Tablo1’de goriildiigii gibi “Igerik, dgrenci gereksinimlerine uygundur” maddesine
verilen cevaplarin sayisal degerlerinin ortalamasi 3,84 olarak bulunmustur. Bu maddeye
iligkin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir.

4. Tablol’de goriildiigii gibi “Igerikte yer alan bilgiler, giinliik yasamla
iligskilendirilebilecek niteliktedir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerlerinin aritmetik
ortalamasi 4,06 olarak bulunmustur. Bu maddeye iligskin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir

5.Tablol’de goriildiigii gibi dgretmenlerin, “Icerik, 6grenme ilkelerine (basitten
karmasiga, somuttan soyuta, yakindan uzaga) uygun olarak diizenlenmistir” maddesine
verilen cevaplarin sayisal degerlerinin ortalamasi 3,97 olarak bulunmustur. Bu maddeye
iliskin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir

6.Tablol’de goriildiigii gibi “Icerik yeterli sayida etkinlik &rnekleriyle
desteklenmistir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerlerinin ortalamasi 4,07 olarak
bulunmustur. Bu maddeye iliskin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir.

7.Tablo1’de goriildiigii gibi “Igerik, dgrencilerin bireysel farkliliklar1 dikkate alinarak
hazirlanmistir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerlerinin aritmetik ortalamasi 3,47
olarak bulunmustur. Bu maddeye iliskin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir.

8.Tablo1’de goriildiigii gibi “Icerik, programda o6ngoriilen becerileri (arastirma,
sorgulama, elestirel ve yaratict diislinme vb.) Ogrencilere kazandirabilecek niteliktedir”
maddesine verilen cevaplarin sayisal degerlerinin aritmetik ortalamasi 3,82 olarak

bulunmustur. Bu maddeye iligkin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir.



9.Tablo1’de goriildiigii gibi “Igerik, ilgili diger derslerle biitiinliik ve paralellik
gozetilerek hazirlanmistir.”” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerlerinin ortalamasi 3,57
olarak bulunmustur. Bu maddeye iliskin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir.

10.Tablo1’de gériildiigii gibi “Igerik, fen ve teknoloji arasindaki bagin kurulmasina ve
gelistirilmesine yoneliktir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerlerinin ortalamasi 3,83
olarak bulunmustur.

5.1.2.Fen ve Teknoloji Ogretim Programimin Ogrenme-Ogretme Siirecine iliskin
Ogretmen Goriisleri

Bu béliimde fen ve teknoloji 6gretmenlerinin FTDOP‘nin 6grenme-6grenme siireci
boyutuna iliskin goriislerine yer verilmistir. Ogrenme-dgretme siireci boyutunda yer alan
maddelerin frekanslari, yilizdeleri, ortalamalar1 ve standart sapmalar1 hesaplanmis ve sonuglar
tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. FTOP’iin Ogrenme-Ogretme Siirecine iliskin Ogretmen Goriisleri

Mad | Tamamen Katiliyorum | Kararsizim Katilmiyorum | Hig
de Katiliyorum Katilmiyo
No rum _

f % f % f 1% f % £ % | X s
1 11 |83 99 | 75,0 19 | 144 3 2,3 0 0 3,89 0,56
2 13 98 94 | 71,2 21 159 |4 3,0 0 0 3,88 0,61
3 13 9,8 92 | 69,7 20 | 15,2 7 5,3 0 0 3,84 | 0,66
4 15 | 11,4 79 | 59,8 27 | 20,5 11 |83 0 0 3,74 | 0,77
5 13 |98 89 | 674 20 | 15,2 10 | 7,6 0 0 3,80 0,72
6 17 | 129 83 629 23 | 174 9 6,8 0 0 3,81 0,74
7 8 6,1 53 | 40,2 18 | 13,6 |41 | 31,1 12 19,1 | 3,03 1,15
8 9 6,8 94 | 71,2 26 | 19,7 3 2,3 0 0 3,82 0,57
9 10 | 7,6 92 | 69,7 23 17,4 6 4,5 1 0,8 | 3,79 0,68
10 13 9,8 76 | 57,6 28 | 21,2 15 (114 |0 0 3,66 0,81

Ogrenme &gretme siirecinin genel ortalamsi 3,73 0,73

Ogrenme-6gretme siireci boyutuna iliskin verilen cevaplarin sayisal degerlerin genel
aritmetik ortalamasi 3,73 ¢ikmistir. Ogrenme-6gretme siireci boyutundaki maddelere iligkin
genel kan1 “katiliyorum” seklinde olmustur. Ogretmenler, 6grenme-6gretme siirecini genel

anlamda olumlu olarak degerlendirmislerdir. Bu sonu¢ Pala ve Erol’un (2006)’da yaptiklar



arastirma bulgulariyla ve Aydin’in (2007)’de yaptigi arastirma bulgulartyla ve tutarlilik
gostermektedir.

1.Tablo2’de goriildiigii gibi “Ogrenme-dgretme etkinlikleri, programda &ngériilen
becerileri (aragtirma, sorgulama, elestirel ve yaratict disiinme vb.) &grencilere
kazandirabilecek niteliktedir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerinin aritmetik
ortalamas1 3,89 olarak belirlenmistir. Bu maddeye iligkin genel kani “katiliyorum”
seklindedir.

2.Tablo2’de goriildiigii gibi “Ogrenme-dgretme etkinlikleri, &grencilerin ilgi ve
yeteneklerine yoneliktir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerinin aritmetik ortalamasi
3,89 olarak belirlenmistir. Maddeye iliskin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir

3.Tablo2’de goriildiigii gibi “Ogrenme-6gretme etkinlikleri, kazamimlarm dgrencilere
aktarimini saglayacak niteliktedir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerinin aritmetik
ortalamas1 3,84 olarak belirlenmistir. Bu maddeye iliskin genel kani “katiliyorum”
seklindedir.

4.Tablo2’de goriildiigii gibi “Ogrenme-dgretme etkinlikleri, dlciilebilir niteliktedir”
maddesine verilen cevaplarin sayisal degerinin aritmetik ortalamasi 3,74 olarak belirlenmistir.
Bu maddeye iliskin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir.

5.Tablo2’de goriildiigii gibi “Ogrenme-6gretme etkinlikleri simif diizeyine uygundur”
maddesine verilen cevaplarin sayisal degerinin aritmetik ortalamasi 3,80 olarak belirlenmistir.
Bu maddeye iligskin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir

6.Tablo2’de goriildiigii gibi “Ogrenme-dgretme etkinlikleri Ogrencileri merkeze
alabilecek sekilde diizenlenmistir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerinin aritmetik
ortalamas1 3,81 olarak belirlenmistir. Bu maddeye iliskin genel kani “katiliyorum”
seklindedir.

7. Tablo2’de goriildiigii gibi “Ogrenme-dgretme etkinliklerinin uygulanabilmesi igin
onerilen ders saati yeterlidir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerlerinin aritmetik
ortalamas1 3,03 olarak belirlenmistir. Bu maddeye iliskin genel kan1 “kararsizim” seklindedir.

8.Tablo2’de goriildiigii gibi “Ogrencileri merkeze alan aktif 6gretim stratejileri &n
plandadir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerinin aritmetik ortalamasi 3,82 olarak
belirlenmistir. Bu maddeye iliskin genel kani “katiliyorum” seklindedir.

9.Tablo2’de goriildiigii gibi “Ogrencilere, 6n bilgilerini de kullanarak, yeni dgrendigi
kavramlar1 yapilandirma firsati verilmektedir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerinin
aritmetik ortalamasi 3,79 olarak belirlenmistir. Bu maddeye iliskin genel kan1 “katiliyorum”

seklindedir.



10.Tablo2’de goriildiigii gibi “Derslerin planlanmasinda 6gretmene esneklik
saglanmistir” maddesine verilen cevaplarin sayisal degerinin aritmetik ortalamasi 3,66 olarak
belirlenmistir. Bu maddeye iliskin genel kan1 “katiliyorum” seklindedir.

5.1.3. FTDOP’na iliskin Ogretmen Gériislerinin Hizmet i¢i Egitimden
Yararlanma Durumu Degiskenine Gore Farkhihg:

FTDOP’na Iliskin Ogretmen Gériislerinin hizmet ici egitimden yararlanma durumu
degiskenine gore farkli olup olmadigi varyans analizi ile arastirilmig, farkliligin kaynagi
Tukey testi ile belirlenmis ve sonuglar tablo 3 ‘de verilmistir.

Tablo 3 FTDOP’na iliskin Ogretmen Goriislerinin Hizmet i¢i Egitimden Yararlanma

Durumu Degiskenine Gore Farklihg:

ALT I]::IEZ:nlfltdIi: Kareler S.D Kareler F Fark
BOYUTLAR stamaen 1 yostami | > | Ortalamasi p
Yararlanma
Gruplar Arasi 0,318 o)
icerik Gruplar I¢i 15912 | 76 0,159 0,760 | 0,471 -
’ 0,209 ’ ’
Genel 16,230 | 78
. Gruplar Arasi 1.785 o)
Ogretme- — . 0.892
Ogrenme Gruplar Igi 16,765 76 0’221 4,045 | 0,021* A-C
Siireci Gonel ’
ene 18,550 78

A: evet, B: kismen, C: hayir

Tablo 3 incelendiginde; hizmet ici egitimden yararlanma durumu degiskenine gore
Ogretmen gorisleri arasinda, 6gretme-6grenme siireci boyutunda evet ile hayir arasinda evet
diyen 6gretmenler lehine, anlamli farklilik goriilmiistiir.

Hizmet i¢i egitimden yararlandigini diislinen 6gretmenler, hizmet i¢i egitimden
yararlanmadigimi diisiinen oOgretmenlere gore Ogretme-0grenme siirecini daha anlaml
bulmaktadir. Bu bulgu dogrultusunda, etkili ve verimli bir hizmet i¢i egitimden gecen
Ogretmenlerin, programi daha ¢ok benimsedikleri ve 6grenme- 6gretme- siirecini daha iyi
yapilandirdiklart sonucuna ulasilabilir.

6. SONUC VE ONERILER

1.Fen ve teknoloji dersi igerigine iliskin O6gretmen goriislerine bakildiginda,
ogretmenlerin igerige iliskin genel olarak olumlu goriis belirttikleri (aritmetik ortalama: 3,87)
gOriilmiistir.

Icerigin 6grenci icin anlamli, 6grenme alanlari ve fiiniteler ile tutarli, &grenci
gereksinimlerine uygun, giinlik yasamla iliskilendirilebildigi, 6grenme ilkelerine uygun

olarak diizenlendigi, etkinlik 6rneklerinin yeterli oldugu, 6grencilerin bireysel farkliliklari



dikkate alinarak hazirlandigi, programda ongoriilen becerileri 6grencilere kazandirabilecek
nitelikte oldugu, diger derslerle biitiinliik ve paralellik gosterdigi, fen ve teknoloji arasindaki
bagin kurulmasina ve gelistirilmesine yonelik oldugu sonucuna ulasilmistir.

2.Fen ve teknoloji dersi Ogretim programinin ogrenme-6gretme stirecine iligkin
O0gretmen goriisleri incelendiginde, 6gretmenlerin genel olarak 0grenme-6gretme siirecine
iliskin olumlu goriis belirttikleri (aritmetik ortalama 3,73) goriilmiistiir..

Ogrenme-dgretme  etkinliklerinin programda 6ngériilen becerileri  dgrencilere
kazandirabilecek nitelikte oldugu, Ogrencilerin 1ilgi ve yeteneklerine yonelik oldugu,
kazanimlarin 6grencilere aktarimini saglayacak nitelikte oldugu, 6lgiilebilir nitelikte oldugu
siif diizeyine uygun oldugu, 6grenciyi merkeze alan ve aktif 6grenmeyi gerceklestirebilecek
bir yapiya sahip oldugu, aktif Ogretim stratejilerine programda 6n planda yer verildigi,
ogrencilere, 6n bilgilerini de kullanarak, yeni 0grendigi kavramlari yapilandirma firsati
verdigi, ancak 6grenme-0gretme etkinliklerinin uygulanabilmesi i¢in Onerilen ders saatinin
eksik oldugu sonucuna ulasilmistir. Fen ve Teknoloji dersinde yer alan etkinliklerin
gerceklestirilmesi icin ders saati artirilabilir. Ogretmenlere zamani etkili kullanmalar1 igin
hizmet i¢i egitim kurslar1 verilebilir. Deney ve etkinliklerin yapilabilecegi se¢meli dersler
konulabilir.

3. Hizmet i¢i egitimden yararlandigini diigiinen 6gretmenlerin, hizmet i¢i egitimden
yararlanmadigin1 diisiinen Ogretmenlere gore, O6grenme-Ogretme siirecini daha anlamli
bulduklar1 sonucuna ulasilmistir. Yapilacak olan hizmetigi egitimlerin 6grenme Ogretme

stirecini olumlu yonde etkileyecek sekilde hazirlanmasi 6nerilebilir.
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